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Questao 3 —

Relativamente a explicacdo da Banca sobre a classificacdo de s6 como
conjuncao, cumpre referir o que segue:

a) apesar de nao ser o foco da questao, houve uma quebra de paralelismo
com as demais propostas de alteragcdo, pois, conforme a prépria Banca
referiu, nelas n&o houve classificagcdo gramatical das palavras e/ou
expressdes sugeridas, tal como ocorreu com o vocabulo s6, no item lll.
Isso pode levar a pensar que tal classificacdo tenha sido colocada
propositadamente e com algum objetivo;

b) a Banca refere que sO esta entre as palavras assinaladas como de dificil
caracterizacdo. Se assim €, ndo se vé razao para sua classificacdo de
forma taxativa numa questdo de concurso.

c) no caso do texto e no da alteracdo proposta no item Ill, o vocabulo sé
esta sendo empregado com valor adverbial, tanto que a proposi¢do da
Banca (considerada correta) € a substituicdo pelo advérbio
exclusivamente.

Disso se pode concluir que a aposi¢cdo da palavra conjuncdo antes de
s6, além de totalmente dispensavel, pode, sim, ter induzido o candidato a
pensar que esta afirmativa estivesse errada. Sugere-se, portanto, que a

questao seja anulada .



